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« avec le numérique, il faudra

Archimag. Le monde de

lInternet &t du numerigue

est en pleine evalution,
ce qui n'est pas sans conséquences
juridigues importantes. Quelles
somnt-elles ?
Thibault du Manoir de Juaye. Je
crois qu'il existe trois grandes pro-
blématiques ; la copie numerique
dont les manifestations les plus éwi-
dentes sont celles des hichiers musi-
caux en formar MP3 ou des appels
comime ceux gui sont lancés par
Le Monde par exemple, les photo-
graphics qui sont un aspect de la
protection de la vie privie, et la res-
ponsabilité des différents interve-
nants de |'Interner,

Quels changements juridigues

apporte le numérique ?

Sur le plan juridique; 1l n'y a pas de

changement profond. Ce qui est en

realite modifié par le développe-
ment des copies

{3 :
les copies sur s suppor

NUMEerigue, c'est

suppnrt numérique tout  1'équilibre

économigue  du

mﬂdi-ﬁent tout PéQUi' droit d'auteur. En
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frangais, les

ceuvres origindles
sont protégees du seul fait de leur
création sans qu'll y air besoin de
formalités. particuliéres. 1l n'est
donc pas possible de reprendre par
exemple une ceuvre sur Internet
sans autorisaton éerite du dolaire.
Le changement provient de la

facilité avec laguelle il est possible
de recopier des doecuments sans
verser de rémunération a 'auteur,
ce qui interdit a ce dernier ou celui
a qu il a cédé des drois d'étre
rémunéré. 1l v a donc une ruprure
de la logigue dconomique qui
appelle des changements d'ordre
légal. Ainsi, vous n'Gres pas sans
savoir que la copie d'un docu-
ment, si elle est effecruée pour
l'usage prive du copicur, est licire,
Des lors, sije surfe sur Internet cr
j¢ copie un document, par exemple
un fichier de musique ou une
image, et que je 'odlise pour mes
besoins propres, il n'y a pas d'in
fracrion. Par usage prive, il faut
comprendre une utlisation per-
sonnelle que cela soit pour des
besoins professionniels oo non. Le

remanier la loi sur le photocopillage. »

Thibault du Manoir
de Juaye osf el d
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delic commence 3 partic du
moment ou 'on met a disposition
d'un tiers un document pour qu'il
soit recopié ou si 'on réunlise un
fichier numérique sur, par
exemple, des documents commer-
ciaux. On quitee la notion de copie
a usage privé pour entrer dans le
domatne de la cope illicite,

La diffusion dune image ou d'un
document couverts par le droit
d'auteur sur le réseau intranet,
c'est-o-dire sur le réseou informa-
tigue dune entreprise, est-il licite ?
La réponse obhge @ aborder deux
notions importantes du Code de la
prtlpr:r."'l.'t.' miellecruelle le dror de
reproduction et ke droit de représen
tanon. La reproduction consiste
dans la fixaton matérielle de I'ceuvre



par tous procédeés qui permertent de la communiguer au
public d'une mamiére indirecte (article L. 122-3 du Code de
la propmicte ineellecruelle) et la représentation consiste dans
la communicanon de I'ceuvre an public par un procéde
guelconque, par exemple jouer une piéce de théde. Je ne
reviendrai pas sur ce qui est licite en manére de reproduc-
tion faite pour des besoins personnels, Le Code de la pro-
priété intellectuelle aurorise les représentanions privées ot
granuites effectruées exclusivement dans un cercle de famille.
La jurspruodence a élang la notion de cercle de famille ;
cercle restreint de personnes mdépendamment du lien fami-
lial. Toute la question consiste donc a savoir si latfichage
sur un écran d'ordinateur reléve du droit de reproduction
ou-du droit de représentation et dans cette dernigére hypo-
these si une entreprise est assimilable 3 un cercle restreint de
personnes, La diffusion sur Intranet serait alors liciee. Il n'y
a4 ma connassance gue pea de décsions sur le sujet dont
une concernant I'Intranet du CNRS. Un tribunal a en effet
considéré le CNRS comme un cercle restreint avec donc la
possibilité de diffusion. Cette décision a cependant éué criti-
quée par la decrrine de manigre unanime,

Les textes francais doivent-ils étre réadaptés, notamment
lo loi sur le photocopilloge ?

La loi sur le photocopillage a été adoptee pour lutter
notamment contre les revues de presse réalisées dans
de nombreuses entreprises. Le principe est simple. Les
entreprises qui souhaitent photocopier des extraits de
revaes, journaux ou livres doivent verser une rede-
vance au Centre frangais du droit de copie qui est
ensuite rétrocédée aux titulaires du droit d'auteur. Les
colits sont élevés puisqu'ils peuvent atteindre 5 francs
pour 'extrait d'un ouvrage technique. Cette loi ne
sapplique cependant qu'aux copies papier €t non aux
copies numériques. 1l faudra donc la remanier,

Existe-t-il des réformes en cours ?

Une directive européenne a éré adoptée en 1995 et ne
devrait pas sensiblement changer nortre législation,
Des évolutions vont se faire également sur les moyens
d'identification des ceuvres et de leurs auteurs. La sup-
pression de certe identification serair assimulable a une
contrefagon er sanctionnable comme telle.

Les photographies ou images numériques posent-elles

les mémes problemes juridiques que les autres données 7
Les photographies ou images numériques posent des
problémes de droit d'auteur et des problemes de vie
privie. Les régles du droit d'auteur sont identiques a
celles que je viens d'évoquer, En réalite, on assiste 4 un
mouvement de balance : les nouvelles technologies per-
mettent des areintes aisées ef faciles 3 la vie privée, avec
par exemple les webcams, la prise de photographie ou
les intrusions dans un systéme informatique. En réac-
tion, les ribunaux sanctionnent lourdement toute
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““ a terme,

les hébergeurs
devront permettre
de rechercher

la responsabilité

infraction dans ce domaine. La
prise de photographies de salariés
en est un bon exemple, Sauf auto-
risation eécrite et poncruelle; il
n'est pas possible de prendre en
photographie un salarié et d'un-
liser cette photographic pour I'in-
sérer par exemple dans des docu-
ments commeraaux. Une queston
a été également soumise 3 'appré-
ciation des tribunawx. Le fait
d'étre proprietaire d'une maison
permet-il d'en interdire la prise de
vue ? Les juridictions ont répondu
par laffirmative ¢t considérent
que le droir a 'image est le corol-
laire du droit de propriéeé.

Que risque un employeur qui oublie
de demander lautorisation d'un
salarie pour le prendre en photo ?
En théore, les enjeux sont d'ordre
financier (dommages et intéréis) et
penaux (peme d'amende er prison).
En pratique, je ne crois pas aux
condamnations pénales, sauf a titre
exceptionnel. En revanche, les
entreprises sont souvent condam-
nées i verser des
dommages  mtéréts
comme le montrent
les exemples sui-
vants. Un employé
photographié
devant son éeran
d'ordinateur, ou au
tétlephone, a regu
10 000 francs (TGl
de Paris, 9 mars
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a obtenn 50 000 francs (Versailles,
8 ocrobre 1990), l'animateur d'un
miagasin de meubles 80 000 francs
{Paris 17 novemnbre 1994, Les juges
sont plus séviéres suivant 'impor-
tance de la diffusion : nationale
(60 000 francs, Bordeaux 23 sep-
tembre 1998), mondiale (via
Internet) qui se chiffrera en cen-
taines de milliers de francs (Paris,
12 février 1999), un passage dans
une émission télévisée peut dou-

bler le montant demandé (de
50 000 a 100 000 francs), 'at-
teinte 4 |'honneur et a la réputa-
toen (50 000 francs pouar une
enseignante illustrant un article
syndical, TG de Paris, 14 octobre
1998). Ni le secteur public
(50 000 francs pour une ensci-
gnante, TGI de Taris, 14 ocrobre
1998), ni aucune profession ne
sont épargnés : 20 000 francs
pour des cultivateurs de violertes
(Toulouse, 9 septembre 1996),
30 000 francs pour un nageur de
combat (Paris, 12 juin 1998),
60 000 francs pour un maitre de
chai {Bordeaux, 23 septembre
1998}, ou 200 000 francs pour un
écrivain (Paris; 12 février 1996).

Que fout-il faire pour éviter les
revendications par les salgriés ?

Il faut pour des raisons de
preuve, et méme si la loi ne |'im-
pOse pas, signer un 8crit avec son
salarié, au cas par cas, en préci-
sant bien |'urilisation de la pho-
tographie, par exemple la pubh-
cation dans un journal interne ou
sur Internet ou bien encore sur
un dépliant de |'entreprise.
Comme les tnbunaux exigent le
plus souvent un accord pour
chaque photographie, il est
déconseillé de se limiter a une
autorisation globale gqui serait
donnée dans le contrat de travail.
Auvcune rémunération n'est en
revanche obligaroire.

Existe-t-il une évolution de

la responsabilité sur Internet ?

La problématique est plus com-
plexe qu'il n'y parait. Il y a & mon
sens deux grandes dominances
dans |'évolution de la responsab-
lité, celle des hébergeurs et celle
lide & la désinformation,

Que dire alors sur la responsabi-
lité des hébergeurs ?

Uine décision a fair beaucoup de
bruit, ¢'est celle condamnant ['hé-
bergeur Altern.org au paiement
de plusicurs centaines de milliers

de francs pour avoir accuelli un
site présentant des photos du
mannequin  Estelle Hallyday,
dénudée.

Cette décision a été rés crinquee
par la presse qui v a v une atteinte
a la liberté d'expression.

Je pense que ces critiques one fusé a
tort. Le tribunal a reproché a Alvern
daveir hébergé un site anonyme, de
telle sorte que l'on ne pouvai
recrouver |'aureur de l'infraction,
D'autres décsions ont demandé aux
hébergeurs de montrer qu'ils exer-
cent une surveillance minimum sur
le contenu des sites. Cette obligation
devrait ére reprise de maniére législa-
nve. Je pense donc qu'a terme, les
héberpeurs, outre la responsabilité
de leur propres actes, devront per-
mettre de rechercher et de retrouver
la responsabilicd d'auteurs d'infrac-
tions, 118 auront done l'obligation de
conserver pendant une période x les
logs d'acces (c'est-d-dire les idenn-
fiants informatiques des Internautes).
Clest ce qui se fait notamment pour
la teléphonie mobile.

Je m'interroge également sur le
devoir de conseil. Tour profes-
sionnel doir érre diligent. Clest fe
cas par exemple de 'architecte qui
doit mdiquer a ses chients qu'il faut
deéposer un permis de construire, a
defaur sa responsabilité peur éwe
engage. Deés lars, la responsabilicé
d'un  hébergeur pourrait érre
engagée s'il n'informe pas linter-
naute des reégles cssenticlles,
nomamment sur le droit d'auteur

Cette mise en ceuvre de la traca-
bilite passera par quel moyen 7
On peut envisager soit la mise en
place spontanée de régles d'auto-
discipline, soit de légiférer. Je pense
que l'an ne peut faire 1'éconcmie
d'une loi car de tels enregistre-
ments pourraient étre considérés
comme attentatoires a la vie privée.
Mais il faur bien avoir a I'esprit que
des regles franco-frangaises ne sont
pas suffisantes et qu'il faut que des
mesures analogues solent prises au
niveau international,



Que sont alors les problémes de dés-
information que vous envisagez 7
Sur Internet, il faur savoir gqu'il y
A un renversement des rapports
de force. David peut enfin triom-
phet de Goliath. La valeur d'une
entreprise ou de ses produots
dépend en grande partie de leur
notoriére et de leur réputation,
Or, sur Internet, il est tres facile
de dénmigrer une société, un indi-
vidu ou un produit et de déstabi-
liser une personne ou une entre-
prise, et ce & un cott infime, c'est-
a-dire celui du remps passé pour
la création d'un site. Dés lors, il
faut se demander si les textes
applicables en matiére de presse
sont applicables a Interner.

Quels sont ces textes, pourquol
posent-ils des problémes ?
Les plus connus sont ceux

concernant le droit de réponse er
la diffamation. Ils proviennent de
la fameuse loi de 1881, Tour
d'abord, ils prévoient une res-
ponsabilité en cascade. Le direc-
teur de la publication est respon-
sable, mais peut s¢ retourner
contre le journaliste indélicat. On
a vu ainsi des directeurs de jour-
naux condamnés pour avoir
lnissé publier des annonces de
femmes proposant leurs charmes.
La jurisprudence récente, qui
peut évoluer, considére que 'ani-
mateur du site, le webmaster, est
assimilable au directenr de la
publication. 1l est donc respon-
sable du contenu er peut érre
condamné, Toute la question est
de savoir ce qui se passe sur un
forum oo des questions sont
posees.

U autre probléme réside dans les

délais qui sont trés courts er dont
le point de départ est le jour de la
publication. O, comme iln'y a pas
de jour de
publicartion
paur un  site
Internet, com-
ment alors cal-
culer les délais ?
Le Tribunal de
grande instance
de Pans wient
de rendre une
décision préci-
sant que l'on
pouvair  agir
lorsque  'infor-
mation présente sur le site er pen-
dant un délai de trois mois a
compter du jour o0 information
cesse d'Brre présente. L]

““il faut se

demander si les
textes applicables
en matiére de pres-
se sont applicables
a Internet’



